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1、 三友代理“结晶海藻糖粉末”无效宣告请求案终审胜诉

2、 第六届京华知识产权论坛之“国际投资与知识产权”论坛成功举办

3、 《中华人民共和国商标法修订草案》公开征求意见

1、 三友代理“结晶海藻糖粉末”无效宣告请求案终审胜诉

三友客户：溧阳维信生物科技有限公司等

审理机关：最高人民法院

审判结果：维持原判，宣告对方专利相关权利要求无效

基本案情：

株式会社林原（以下简称“专利权人”）拥有ZL201280055581.8号专利和ZL201510463085.1

号专利，其中ZL201510463085.1为ZL201280055581.8的分案申请。两篇涉案专利均要求保护

一种α,α-海藻糖二水合物晶体的粉末（以下简称“结晶海藻糖粉末”），并限定了该结晶海藻糖粉

末的结晶度等核心参数。

海藻糖是现有技术中已知的产品，广泛应用于食品工业、医药工业和化妆品等。专利权人用

物理参数对结晶海藻糖粉末进行了限定，声称能够获得兼具优异难固结性和溶解性的粉末。

溧阳维信生物科技有限公司等多家公司拟对该涉案专利提出无效请求。三友党晓林律师、庞

东成代理人和姚亮代理人组成专业团队接受了委托。

经充分检索并精心制定策略，三友团队于2018年9月针对两篇涉案专利提出了无效请求。在

无效请求中，三友团队深入剖析了权利要求中所限定参数的物理意义及其与技术效果之间的关

系。

关于结晶度与固结性的关系：涉案专利中用自定义的物理参数“结晶度”对结晶海藻糖粉末进

行了限定，该“结晶度”与公知的结晶度定义不同，其物理意义实际上是结晶海藻糖二水合物在结

晶海藻糖粉末中所占的比例。

三友团队采用教科书作为证据，证明吸湿可以导致粉末固结。即，作为本领域的公知常识，

粉末的固结性通常是由于其存在吸湿性导致的。由此可知，结晶海藻糖粉末的结晶度越高，不具

有吸湿性的结晶海藻糖二水合物的含量就越高，具有吸湿性的无定型海藻糖的含量就越低，结晶

海藻糖粉末就越不容易固结。
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因此，本领域技术人员已经知晓结晶度与固结性之间存在关联，容易想到通过调节结晶度来

改善粉末的固结性。

关于结晶度与溶解性的关系：三友团队利用涉案专利说明书中的各个部分的记载内容，充分

论述了权利人所声称的利用结晶度来提高溶解性的技术效果不能成立，特别是在涉案专利中，结

晶海藻糖粉末实际上并不存在与溶解性相关的技术问题。

综上，三友团队认为涉案专利不具有创造性。国家知识产权局支持了三友的无效理由，宣告

涉案专利相关权利要求无效。

专利权人先后向北京知识产权法院和最高人民法院提起行政诉讼。历经多年审理，最高人民

法院于2023年1月29日做出（2021）最高法知行终887号和（2021）最高法知行终994号等终审

判决，驳回专利权人全部诉讼请求，维持原判。

典型意义：

通过利用参数限定，专利权人完全有可能将现有技术中已知的产品纳入专利保护范围，从而

妨碍公众利益。但是，对于以参数限定（特别是自定义参数）的产品权利要求，因举证困难，一

直是无效诉讼中的难点。

最高人民法院认为：对于用参数表征的已知化学产品创造性的判断，通常应当考虑现有技术

是否已经关注到该参数及说明书所声称的技术效果的关联，如果现有技术已经注意到相关参数及

其所能够带来的技术效果，或者本领域技术人员基于本领域的公知常识能够知晓调整该参数即可

得到相应技术效果，并且调整该参数的技术手段也属于容易结合的现有技术，则采用参数限定的

已知化学产品是显而易见的。

本案对于以参数限定的产品权利要求的无效具有重要的参考意义。

2、 第六届京华知识产权论坛之“国际投资与知识产权”论坛成
功举办

近日，以“国际投资与知识产权”为主题的第六届京华知识产权论坛成功举办。此次论坛在中

关村科学城管理委员会、中国国际投资促进会的指导下，由中国国际投资促进会知识产权与标准

化工作委员和首都知识产权服务业协会联合主办。



三友董事长、知识产权与标准化工作委员会理事长-李辉发表致辞

本次论坛，中国国际投资促进会知识产权与标准化工作委员会正式揭牌，工作委员会理事长

李辉通过视频发表致辞。

李辉表示：中国国际投资促进会知识产权与标准化工作委员会将在今后的工作中坚持全球视

野，聚焦国家战略，对标国际高标准，深化国际合作，加快人才培养与文化建设，拓展与更多国

家、地区和相关国际组织在知识产权领域的合作交流，为宣传中国投融资政策和环境贡献力量。

三友荣获“2022年国际知识产权服务精英团队”奖

论坛还公布了中国国际投资促进会知识产权与标准化工作委员会推介的“2022年国际知识产

权服务精英团队”和“2022年中国知识产权服务杰出贡献人物”名单。

此次评选，三友荣获“2022年国际知识产权服务精英团队”奖。



三友总经理党晓林获“2022年中国知识产权服务杰出贡献人物”奖

三友总经理党晓林荣获“2022年中国知识产权服务杰出贡献人物”奖。

三友始终将社会责任融入高品质服务之中，在新的一年，三友将沿着过去的光荣轨迹，开拓

新领域，为中国知识产权提供更全面、更专业的保护！



3、 《中华人民共和国商标法修订草案》公开征求意见稿

为贯彻落实“加强知识产权法治保障”部署要求，进一步完善商标制度，解决商标领域存在的

突出问题，促进社会主义市场经济高质量发展，国家知识产权局积极推进《中华人民共和国商标

法》修改工作，起草了《中华人民共和国商标法修订草案（征求意见稿）》并发出征集， 引起

了社会各界的高度关注。

《商标法》自1983年3月1日施行后，于1993年、2001年、2013年、2019年先后经过4次修

改，本次修订进一步理顺体系，将商标法扩充为10章101条，其中新增23条，实质修改条文45

条，修改主要内容如下：

一、申请人在申报商标时，需要说明商标实际的使用情况或意图的使用情况。

评析：旨在打击不以使用为目的的恶意注册申请。针对未使用或短期未打算使用的商标，要

酌情申请商标；已使用或打算使用的商标，注意保留使用证据、使用意向书和商业计划书。

二、商标注册人应在商标核准注册后的每5年，提交一次说明该商标在核定商品上的使用情

况或者不使用的正当理由。

评析：该修改更加强调商标使用义务，清除闲置商标，遏制囤积商标的行为，打击不以使用

为目的的恶意注册申请；使用义务的加强，使申请人要注意定时收集使用证据，避免商标因未定

时提供证据被撤销无效。同时还要控制商标申请的数量，以真实使用为目的去申请商标。

三、商标申请人在申请商标和进行商标维权时，都应当遵守诚实信用与禁止权利滥用原则。

评析：第九条中增加了“商标权人不得滥用商标权损害国家利益、 社会公共利益或者他人合

法权益”，从一定程度上打击恶意诉讼，禁止权力滥用。申请人要注意基于诚信为原则去提出商

标注册申请，并适度合理维权。

四、申请注册的商标不得与申请人在同一种商品上在先申请、已经注册或者在申请日前一年

内被公告注销、 撤销、宣告无效的在先商标相同。禁止重复申请，同一个所有人在相同商品

上，只允许持有一个相同商标。

评析：此举能一定程度对恶意抢注人反复抢注商标的行为加以遏制，但对于有实际商业需求

企业的商标获权也会有一定影响。

五、修正草案中的第22条明确了恶意申请商标的类型，包含违反国家利益、社会公共利益以

及不以使用为目的等绝对理由，也包含侵犯他人在先权力，代理关系抢注等相对理由。

评析：明确化的恶意商标申请类型对于后续商标维权执法更加便利，对于打击恶意更加有

利。

六、经初步审定公告的商标，自公告之日起二个月内，在先权利人、利害关系人可以对其提

出异议。异议期缩短为2个月（以此推理，答辩和补充也会缩短为2个月）。

评析：异议期的缩短使获权时间进一步缩短，但时间的缩短可能使申请人不能及时准备异议

资料，造成无法按时提交异议申请。同时申请人要注意商标异议监控的及时。



七、异议人提交异议，国务院知识产权行政部门作出不予注册决定， 被异议人不服的，向

法院提出诉讼。取消不予注册复审程序，节省了至少12个月的时间。

评析：取消不予注册复审程序能够节省时间，但也使得被异议人丧失了一次申诉的机会，下

一步只能去法院提起诉讼。因此，建议被异议人在商标被异议后，尽可能的提交异议答辩及相关

的证据，尽力在异议程序中努力争取获胜。

八、针对模仿驰名商标、代理代表关系抢注，或者以不正当手段抢先注册他人已经使用并有

一定影响的商标提出的无效，胜诉的无效宣告申请人可以请求将该注册商标移转至自己名下，异

议程序无此规定。

评析：此修改可减轻无效宣告人负担，不用再行申请商标，可以通过请求转让获得商标权

力。

九、恶意复制、摹仿或者翻译他人驰名商标；作为代理人、代表人、利害关系人抢注他人商

标；损害他人现有的在先权利、权益或者以不正当手段抢先注册他人已经使用并有一定影响力的

商标等行为，该他人可以向人民法院起诉，请求赔偿损失。另外，对恶意提起商标诉讼的，由人

民法院依法给予处罚。

评析：此举可以有效规制恶意抢注他人商标和恶意维权的行为，也可以有效降低权利人打击

恶意抢注的成本。但是，基于恶意提起商标诉讼，需要谨慎。

十、对商标代理机构的要求更加严格，提高准入门槛，一批商标代理机构将要被淘汰。

评析：此举可维护代理行业秩序，保障申请人权益，提高代理机构和代理人的专业水准，净

化市场环境，一定程度上可以遏制恶意行为。
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